Poznaa, 29 kwietnia 2009 r.

Stanowisko dyrektorow w sprawie rankingu poznaskich liceow

Dnia 21 kwietnia 2009 r. w wydaniu poziskim Gazety Wyborczej zamieszczone
zostaty materiaty odnosee s¢ do rankingu poznskich licedw (m.in. Najlepsiasnajlepsi,
Jak ucz poznaskie ogolniaki, Gdzie giuczy, zeby studiowé red. Natalii Mazur).
Przytoczone informacje i zestawienia tabelaryczmdaszcza ze strony 2 oraz 3, ukazsijan
niezgodny z rzeczywisfoia i w powanym stopniu wypaczajobraz wielu szkét.

Nagtéwki tabel (str. 2) Kto najlepiej zdat matyroraz (str. 3Efektywndé nauczania
w publicznych liceach naszego miastprowadzaj czytelnikow GW w kdd. W pierwszym
przypadku ukazane zostaty wyniki z siedmiu przedévio Tymczasem nagtéwek odnosg Si
do wynikéw maturalnych w cadoi, a przecie tytut powinien odpowiadatresci tabeli. Ze
wzgledu na to zestawienie szkét w kolefaowg tak wyliczonegaredniego wyniku matury
nie oddaje rzeczywistoi.

Jeszcze wicej zastrzeen budzi kolejna tabela - ze wzgu na sformutowane
w 0goIny sposob kryteria (trudno uznaa wystarczage sformutowanie: ,podstanwpodziatu
na pk¢ grup byly bowiem zasady statystyki”). ¥szym jednak nadtyciem jest postienie
sig tzw. ,efektywndcia nauczania”, ktora nie mazadnych rzetelnych podstaw
metodologicznych.

1° Nie ma logicznego uzasadnienia do g jako ,wyniku szkoty na weégiu”
punktow z naboru do LO (suma punktow za konkuseyadectwo, w tym zachowanie, oraz za
wyniki egzaminu gimnazjalnego), a z kolei ,matuedo wyniku szkoty” punktow
za egzaminy maturalne tylko z siednpmzedmiotow i w ten sposob wyliczenie wshkika
.efektywnadci nauczania”. Z diym zastrzeeniem mana by ewentualnie przy srednie
wynikow egzaminu gimnazjalnego w ¢zi humanistycznej dla maturalnych przedmiotéw
humanistycznych; podobnie - w zi matematyczno-przyrodniczej dla maturalnych
przedmiotowscistych i przyrodniczych. Brak uwzglnienia wielu przedmiotow maturalnych
w rankingu skutkuje wypaczeniem jego wynikéw (w kidgych szkotach egzaminy z tych
przedmiotow stanowity ponad 20% wszystkich egzamviié

2° Kazda szkota posiada avepecyfile. Zgadzajc sk z red. Mazurze ,wyniki matur to
tylko jedna z maliwosci oceny poszczegolnych licedw”, tym bardziej niezma zgodzi sic z
dowolnym wyborem grupy przedmiotdw, na podstawierdjt stwarza si wrazenie
dokonywania ,pomiaru dydaktycznego” wymmego tak bezwzgtinie w punktach
procentowych.

Zawezenie gzyka obcego do j. angielskiego promuje szkoty, éry¢h dominuje ten
jezyk. Tymczasem wszyscy Abiturienci zalggzyk obcy nowaytny. Szkoly przygotowuwj
uczniow do zdawania egzamindw ha poziomie podstawgwrozszerzonym oraz tzw.
dwujezycznym (w Poznaniu togZyk angielski, ¢zyk francuski, orazegyk niemiecki; ¢zyk
hiszpaski nie byt jeszcze zdawany). Zwiaszcza ten ostghoziom oraz matura
miedzynarodowaswiadcz o specyfice szkoty i wykazajwysoka ,efektywnai¢ nauczania”,
ktora — paradoksalnie - nie zostata uwggiona w niniejszym rankingu.

Najczsciej zdawane przedmioty wybrane przez Gazeicale nie musz by¢
najczsciej wybierane w poszczegoélnych szkotach (z atkgem obowhzkowego
dla wszystkich ¢zyka polskiego). Tak wtc arbitralne ustalenie listy przedmiotow
egzaminacyjnych znéw promuje jedne szkoty kosztemydh, co znalazto swdj wyraz
w artykule ,Gdzie si uczy, zeby studiowd” w czesci przedmiotéw nieuwzgtinionych
w rankingu. Przykiadowo VII LO uzyskato najlepsze Roznaniu wyniki matur z fizyki
i jezyka niemieckiego, nie zostato to jednak uwdgione w srednich wynikach matury
wyliczonych przez GW oraz w ,efektywbd nauczania”. W VIII LO 111 Abiturientow
zdawalo fizyk, a chemg 69, w VI LO za 60. Wyniki te rownie nie zostaty uwzgdnione.
Dodatkowo ugcie tabelaryczne jest bardziej czytelne imformacja zawarta w formie narracji
odautorskiej.
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Zastrzeenia budzi réwniz ocena poszczegoélnych szkét w przypadku podobnych
tzw. ujemnych punktow ,efektow nauczania” wzngch grupach. Najgorzej pod tym
wzgledem wypadty szkoty w grupie 2 orazesz grupy 3, a zwlaszcza XVII LO.

Niespdjne z ttumaczeniem Gazety dopyogm wybranych najbardziej popularnych
przedmiotow jest uwzgtinianie w rankingu szkét z kilku, kilkunastoma zggimi. Skoro — co
podkr&glamy — stusznie uwzgtinia se¢ szkoty z tak liczba zdapcych, to tym bardziej
zdumiewa nieuwzgtnienie w przypadku innych szkot przedmiotéw, ktérgbrata podobna
lub wigksza, niekiedy wielokrotnie wksza liczba zdagych.

Nie we wszystkich szkotach dwizjycznych test kompetencjezykowych wptywa
na ogolma punktacg z naboru. Egzamin polega tylko na zaliczeniu, ayjpcie do klasy
odbywa st na podstawie ogolnych zasad naboru. Takcwest wstipny nie zawyyiby
~wyniku na wegciu” VIl LO oraz XVI LO.

Zdumienie rownie wywotuje zamieszczenie rdych danych dotyexych liczby
zdapcych z tej samej szkoty.

Wedtug naszych informacji nikt z Gazety nie zwr@i# do OKE w Poznaniu z pfba
o udostpnienie wynikéw egzaminéw maturalnych z 2008 r.

Konkluzje generalne:

Tak przedstawiony ranking poziskich licedw, w tym zwlaszcza ,wyniki” matury
oraz tzw. ,efektywné&¢ nauczania”, nie oddajprawdziwego obrazu szkot — promygdne
kosztem innych. Wyreamy przekonanieze jest to efekt niezamierzony. Niemniej dobry
wizerunek wielu szkot zostat co najmniej nadszafgn co ma szczegodlne znaczenie
w kontelécie rozpocztego widnie naboru do szkdét ponadgimnazjalnych. W naszym
przekonaniu rzetelne i cdliowe ukazanie wynikéw matur 2008 r. i rankingwebgv, wymaga
zamieszczenia w dodatku pozskim powtdérnego rankingu uwzglniajpjcego wyniki
wszystkich egzamindéw maturalnych, wraz z tabelamiwgnikami nieuwzgidnionych
wczeshiej przedmiotow i ponownego w zawiku z tym przeliczenia ,efektywsoi nauczania”
w terminie do 7 dni od otrzymania niniejszej odpesdi ze wzgidu na trwajca rekrutacg.

dyrektorzy szkot:

Agata Ficerman — IV LO Andrzej Kara- XVI LO Marek Kordus — XVII LO
Katarzyna Kordus-Kamierczak - Il LO Pawet Koztowski —VII LO Kardlehmann — X1 LO
Grzegorz Liczbaski — XV LO Barbara Plotkowiak - V LO KrystynaaBhwalik — IX LO

Karol Seifert — VI LO Jadwiga Walkowiak — VIII LO

Do wiadomdci:

Pan

Ryszard Grobelny — Prezydent Miasta Poznania,

Pani

Zofia Hryhorowicz — Dyrektor Okigowej Komisji Egzaminacyjnej w Poznaniu
Pan

Maciej Frankiewicz —Zagpca Prezydenta Miasta Poznania,
Pani

Elzbieta Walkowiak - p.o. Wielkopolskiego Kuratorav@aty,
Panie i Panowie

Radni Komisji Gwiaty i Wychowania,

Pan

Andrzej B. Tomczak — Dyrektor Wydziatus@iaty UMP.



